PROBATION, UN MODELLO UTILE
PER LORDINAMENTO ITALIANO?

PRIMA SESSIONE
Presiede: E. Dolcini H.09.30-13.15

S. SEMINARA, G.L. GATTA, SALUTI ISTITUZIONAL/
E. DOLCINI, RELAZIONE INTRODUTTIVA

GLI SPUNTI RICAVABILI DALLA COMPARAZIONE GIURIDICA
M. MIEDICO, A. MENGHINI, /INGHILTERRA

M. VENTUROLI, A. BERNARDI, FRANCIA E BELGIO

R. BARTOLI, A. GALANTE, D. BIANCHI, GERMANIA

L. GOISIS, A. MENGHINI, SPAGNA

A. MENGHINI, L. GOISIS, PORTOGALLO

G. MANNOZZI, F. ANGHILERI, F. FACCHINI, SVEZIA E FINLANDIA
G. FORNASARI, E. CORN, CILF, ARGENTINA E PERU

A.DELLA BELLA, USA

SECONDA SESSIONE
Presiede: A. Della Bella H.14.30-18.00

LE MISURE SOSPENSIVO-PROBATORIE NELLESPERIENZA MILANESE
A) IL PUNTO DI VISTA DEL MAGISTRATO

C.VALORI, LA SOSPENSIONE DEL PROCEDIMENTO CON MESSA ALLA PROVA

E. CANEVINI, LA SOSPENSIONE CONDIZIONALE DELLA PENA

G. DI ROSA, LAFFIDAMENTO IN PROVA E LA LIBERAZIONE CONDIZIONALE

B) IL PUNTO DI VISTA DELLAVVOCATO
A.CALCATERRA, LE MISURE ALLA PROVA DEI FATTI

DIBATTITO

L. CASTELLANO, QUALI PROSPETTIVE PER IL PROSSIMO FUTURO?
G.L. GATTA, CONCLUSIONI
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